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Da es kaum Alternativen zum Tierversuch gibt, sind Miuse als Testtiere fiir die Wissenschaft nach wie vor unentbehrlich.

Foto: picturedesk.com

Langer Abschied von der Laborratte

Fiir immer mehr Menschen sind Tierversuche ein
ethisches Problem. Viele Tests und Versuche kénnten
mit Alternativmethoden durchgefiihrt werden, fiir deren
Entwicklung allerdings kaum Mittel zur Verfligung
stehen. Vielversprechende Innovationen gibt es dennoch.

Doris Griesser

Rund zwélf Millionen Tiere wer-
den in Europa jéhrlich fiir For-
schungs- und_ Testzwecke ,ver-
braucht, in Osterreich sind es
etwa 200.000. Die Kosmetikindus-
trie, die in der offentlichen Mei-
nung seit Jahren im Verdacht
steht, eine ,Grofverbraucherin®
zu sein, nutzt nur einen Bruchteil
davon. Einen viel gréferen Bedarf
an Versuchstieren gibt es in der
Grundlagenforschung, in der an-
gewandten Forschung insbeson-
dere bei der Produkt- und Metho-
denentwicklung in der Medizin
sowie bei gesetzlich vorgeschrie-
benen Sicherheitspriifungen von
diversen Produkten.

»Uberall dort, wo standardisier-
te Tierversuche eingesetzt wer-
den, konnen relativ leicht Alterna-
tivmethoden auf Basis von Labor-
tests entwickelt werden. Etwa bei
toxikologischen Sicherheitstests
fiir neue Chemikalien oder in der
Produktion und Qualitétskontrol-
le von Medikamenten, meint
Klaus Schroder, Leiter des bisher
einzigen osterreichischen For-
schungszentrums zur Entwick-
lung von Ersatz- und Ergénzungs-
methoden zu Tierversuchen (Zet).
In diesen Bereichen sei die Ent-
wicklung von Alternativmetho-
den bereits weit fortgeschritten:
,Vor allem da, wo die Effekie ei-
ner Substanz akut auftreten, wer-
den in den kommenden Jahren
zahlreiche Alternativimethoden
zur Verfiigung stehen®, sagt der
Forscher, der als Biologe und To-
xikologe auch lange in der Indus-
trie tétig war.

Bereits jetzt gebe es einige von
der OECD anerkannte Alternativ-
methoden, etwa um die Gefahr

von Haut- oder Augenreizung oder
einer Schéddigung des Erbmate-
rials zu testen. Was Alternativme-
thoden allerdings noch nicht leis-
ten konnen, ist die Abbildung des
Zusammenspiels aller Organe im
Korper; Es gibt eine Reihe wissen-
schaftlicher Fragestellungen, et-
wa in der Gehirnforschung oder
auch in der Pharmakologie etc.,
die zurzeit noch nicht auf Tierver-
suche verzichten kénnen.

Modelle statt Tiere

Am Zet wird zurzeit die Krebs-
entstehung durch Umweltchemi-
kalien und Schwebestaub an ei-
nem im Labor rekonstruierten
Lungengewebe erforscht. ,Da sich
die Entstehung von Krebs iiber
Jahre hinziehen kann und die bis-
herigen Zell- und Organkultursys-
teme nur eine Lebensdauer von
wenigen Wochen haben, musste
dieser Prozess von den Forschern
bislang in Tierversuchen analy-
siert werden®, sagt Klaus Schro-
der. ,Ein Gewebemodell einer
Schweizer Firma, das fiir eines un-
serer Forschungsprojekte produ-
ziert wird, ist das erste und einzi-
ge weltweit, das langer als ein Jahr
im Labor leben kann, ohne sich zu
stark zu verdndern®, berichtet der
Forscher.

Erstmals konnen auf diese Wei-
se die bekannten Mechanismen
der Krebsentwicklung wie etwa
die Schadigung des Erbguts oder
das Wachstum der verdnderten
Zellen zum Tumor ohne Tierver-
suche nachgestellt werden. Dieses
Modell konnte in absehbarer Zeit
Tierexperimente in der Krebsfor-
schung ersetzen, Dafiir spricht
nicht nur die wissenschaftliche
Ethik, sondern auch die Tatsache,
dass Tierversuche zeitaufwandi-

ger und teurer sind. Am Zet wur-
de ein Lebermodell entwickelt,
um Auswirkungen bestimmter
Chemikalien auf dieses Organ zu
untersuchen. ,Die Leber als zen-
trales Stoffwechselorgan verdn-
dert diese Substanzen, gleichzei-
tig aber wird auch die Leber von
ihnen verindert®, sagt der For-
scher. ,Die Beobachtung dieser
Wechselwirkungen ist fiir die
pharmazeutische Industrie wich-
tig.“ Selbst wenn alle akuten toxi-
kologischen Tests bei Chemika-
lien durch Alternativmethoden
ersetzt wiirden, konnte der Ver-
brauch an Testtieren gegenwartig
nicht mafgeblich recfuziert wer-

den. Nicht einmal 300.000 Tieren
wiirde man damit europaweit das
Leben retten, schatzt Schroder.
Die Ursache dafiir ist neben den
langwierigen Zulassungsverfah-
ren fiir Alternativen und der nicht
immer groflen Bereitschaft der
Wissenschafter, die konventionel-
len Pfade zu verlassen, ein Man-
gel an ausgereiften Ersatzmetho-
den auch fur komplexe Fragestel-
lungen. Eine Situation, die auf die
geringen Fordermittel fiir die Ent-
wicklung von Alternativmetho-
den zurickzufithren ist. Im Vor-
anschlag fiir 2011 sind vom
Wissenschaftsministerium dafiir
290.000 Euro vorgesehen. Damit

ist Qsterreich aber kein Einzelfall
in Europa: Auch in Deutschland
stehen fiir diesen Forschungs-
zweck nicht mehr als sechs Mio.
Euro zur Verfiigung, Befiirworter
der Alternativmethoden fhihren
zudem die hohe Fehlerquote bei
Tierversuchen ins Treffen. ,Daten
aus Tierversuchen sind in mehr
als 50 Prozent der Fille nicht auf
den Menschen iibertraghar®, sagt
der deutsche Toxikologe Dieter
Runge. Schroder jedenfalls will
eine hohere Bereitschaft jiingerer
Forscher erkennen, mit Alterna-
tivmethoden zu arbeiten. ,Bei den
Studierenden lisst sich deutlich
ein Umdenken erkennen.”

, Tierversuche sind viel teurer®

Harald Hoger von der Medizinischen
Universitdt Wien erlidutert Doris Griesser,
welche Chancen alternative Methoden
gegeniiber dem Experiment an lebenden
Tieren in der Forschungsarbeit haben.

STANDARD: Wer entscheidet, ob
Tierversuche oder Alternativme-
thoden eingesetzt werden?

Higer: Jeder Wissenschafter muss
sich iiberlegen, welcher methodi-
sche Ansatz die beste Antwort auf
die gestellte Frage liefert. Es ist die
Verantwortung jedes einzelnen
Forschers, selbst zu recherchie-
ren, ob es Alternativen gibt.

STANDARD: Werden an Threm Insti-
tut Alternativen eingesetzt?

Hoger: Ja, wir verwenden Zellkul-
turen zur Untersuchung der Bio-
kompatibilitat verschiedener Ma-
terialen. Frither mussten diese
Materialien ins Tier implantiert
werden. Bevor das Material am
Menschen angewendet wird,
miissen trotzdem noch Tierversu-
che gemacht werden. Meiner Er-
fahrung nach gibt es kein Gebiet,

das man ausschlieflich in vitro
bzw. nur im Tierversuch erfor-
schen kann. Esgibt sogarin der Al-
lergieforschung Methoden, die an
Gewebe- oder Zellkulturen statt-
finden. Allerdings gibt es bei den
Alternativmethoden noch sehr
viel Neuland.

STANDARD: Wie steht es mit der Fér-
derung von Alternativmethoden an
den Universitdten?

Hoger: Sehr schlecht - obwohl
Tierversuche viel teurer sind. Ein
chirurgischer Tierversuch kostet
etwa gleich viel wie ein Eingriff
am Menschen, Die Kosten fiir das
Tier selbst sind da oft gar nicht so
hoch. Anders ist die Situation al-
lerdings bei genetisch verdnder-
ten Tieren, wenn bestimmte Gen-
kombinationen gekreuzt werden
miissen - die konnte man in Gold

aufwiegen. Dabei zahlt das noch
gar nicht als Tierversuch,

STANDARD; Wie sieht die rechtliche
Situation aus? 3

Higer: Wir haben in Osterreich ein
eigenes Tierversuchsgesetz. Bei
Projektantrdgen muss man ange-
ben, ob fiir die relevante Frage
auch Alternativmethoden be-
kannt sind. Aufierdem gibt es eine
Ethikkommission an der Medizi-
nischen Universitat, von der jedes
Tierversuchsprojekt genehmigt
werden muss, sowie die Tierver-
suchskommission des Wissen-
schaftsministeriums.

STANDARD: Werden durch diese
Gremien viele Antrdge abgelehnt?
Héger: Mir ist kein Fall bekannt.
Allerdings haben wir in der Ethik-
kommission schon Antrage quasi
an den Start zuriickverwiesen,
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